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Evaluation of Mehmet Gérmez's Approach to Ideological Sunnah and Hadith
Discussions
(Specific to His Work Entitled “The Guide to Understanding Sunnah and
Hadith”)

Abstract

As in the Islamic world, the discussions on sunnah and hadith also continue in Tiirkiye,
individuals or groups who decide by looking at a small piece of the truth but cannot see the
whole picture act on the line of overstatement-understatement and move away from the
conservative way. Most Muslims are affected by statements of overstatement-
understatement, and they may make wrong decisions. In this respect, it is important to
become aware of the ideas that scientists who have endeavoured to make sunnah and hadith
understood correctly and compiled books on this issue for years have revealed in their
studies. Mehmet Gérmez, who is the former chair of the Religious Affairs Directorate in our
country and also taught hadith at the university for years, had identified critical issues and
made evaluations in his work titled “The Guide to Understanding the Sunnah and Hadith” in
order to contribute to the sunnah discussions to be held on the correct basis. Because
Gormez realized that one of the most important reasons for these debates that have been
going on for centuries is the "lack of method and method in understanding and
interpretation” and he studied this issue in his doctoral dissertation. This dissertation was
granted “the award of Tirkiye Diyanet Foundation for Islamic Studies” in 1996 and
published with the title “The Problem of Methodology in Understanding and Interpreting the
Sunnah and Hadith”. Gormez applied “the method of understanding the sunnah and hadith”
proposed in his dissertation a quarter-century ago in the “Sunnah and Hadith Knowledge
Guide” that is the continuation of the argument for holding sunnah discussions on the correct
basis and offered a new method composed of forty-two principles. He proposed to approach
the issue without breaking Islam’s 14-century-old evidence system and evidence hierarchy
and losing the Quran-sunnah relationship and reason-transmission (Aql-Naql) connection, in
the light of total norms of Islam, under the guidance of the Quran, within the frame of
universal representativeness of risdlet-i Muhammadiyye, and with a holistic view. Gormez
believed that Muslims who cannot correctly understand the universal and timeless message
of the Prophet cannot resolve any of their problems. He explained his purpose in writing his
work as "to contribute to the efforts of understanding and interpreting the Sunnah of the
Prophet as an example and the hadith narrations (riwayat) that carry this example to all
times in a wholeness". This article discussed Mehmet Gormez’s perspective on ideological
sunnah and hadith discussion, the main discourses of the section moving on the
overstatement-understatement, and his suggestions for finding a middle way. In order not to
force the volume of the article, Gormez’s other views were excluded from the study. The
purpose of the article is to draw attention to the negative effects of the discussions that
continue today, to point out what needs to be done to meet on the moderate path, and to
emphasize the importance of the morality of criticism. In addition, it is to analyze the
warnings of a scholar who served as the Vice President of Religious Affairs for seven years
and the Head of Religious Affairs for seven years, and who increased his knowledge, manners
and experience by making numerous visits to the geographies where Muslims live, in the
book he wrote for the correct understanding of sunnah and hadith.

Key Words: Hadith, Sunnah, Mehmet Goérmez, People of hadith (Ahl al-hadith), People of
Quran (Ahl al-Quran).
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Mehmet Gormez'in ideolojik Siinnet ve Hadis Tartismalarina Yaklagimnin
Degerlendirilmesi
(“Siinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu” Adh Eseri Ozelinde)
Oz
islam diinyasinda oldugu gibi Tiirkiye'de de siinnet ve hadise dair tarigmalar devam
etmekte, hakikatin kiiciik bir kismina bakarak karar veren ama resmin tamamini géremeyen
kisi veya gruplar ifrat-tefrit ¢izgisinde hareket etmekte ve mu'tedil yoldan uzaklagmaktadir.
Misliimanlarin biiyiik bir kismi ise ifrat-tefrit soylemlerinin etkisinde kalmakta ve yanlis
kararlar alabilmektedir. Bu itibarla yillardir siinnet ve hadisin dogru anlasilmasi i¢in ¢aba
sarf eden, bu konuda kitaplar telif eden ilim adamlarinin ¢alismalarinda ortaya koydugu
fikirlerden haberdar olmak énem arz eder. Ulkemizde Diyanet isleri Bagkanlif1 yapmis, ayni
zamanda iiniversitede yillarca hadis dersleri vermis Mehmet Gormez, Siinnet ve Hadisi
Anlama Kilavuzu adli eserinde siinnet ve hadis tartismalarinin dogru zeminde yapilmasina
katki sunmak amaciyla onemli tespit ve degerlendirmelerde bulunmustur. Ciinkii Gérmez,
asirlardir stiren bu tartismalarin en 6nemli sebeplerinden birinin “anlama ve yorumlama
konusundaki usil ve yontem eksikligi” oldugunu fark etmis, konuyu doktora tezi olarak
calismis, bu ¢alisma 1996 yilinda “TDV islam Arastirmalar édiiliine” layik goriillmiis, Siinnet
ve Hadisin Anlasilmast ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu ismiyle nesredilmistir.
Gormez, slnnet ve hadis tartismalarinin dogru zeminde yapilmasi i¢in ¢eyrek asir once
tezinde 6nerdigi “siinnet ve hadisi anlama yontemini” tezin devami niteliginde olan Siinnet ve
Hadisi Anlama Kilavuzu'nda uygulamis ve kirk iki ilkeden olusan yeni bir ustl tesebbiisiinde
bulunmustur. O, Islam’in on doért asirlik deliller sistemini ve deliller hiyerarsisini bozmadan,
Kur'an-siinnet iliskisini ve akil-nakil miinasebetini kaybetmeden, Islam’in kiilli kaideleri
15181nda, Kur'an'in onciiliigiinde, risalet-i Muhammediyye'nin evrensel 6rnekligi cercevesinde
ve biitlinciil bir bakisla meseleye yaklagilmasini dnermistir. Gormez, Restlullah’in evrensel
ve c¢aglar Usti mesajini  dogru anlayamayan Misliimanlarin hi¢bir sorunlarim
halledemeyeceklerine inanmis, eserini yazmaktaki gayesini ise “bir 6rneklik olarak Hz.
Peygamber’in siinnetini ve bu 06rnekligi biitiin zamanlara tasiyan hadis rivayetlerini bir
biitiinlik i¢cinde anlama ve yorumlama ¢abalarina katki sunmak” olarak ag¢iklamistir. Bu
makalede Mehmet Gormez'in ideolojik slinnet ve hadis tartismalarina yaklasimi, ifrat-tefrit
cizgisinde hareket eden kesimlerin temel séylemleri ve onun orta yolda bulusmak igin
yaptigl tavsiyeler degerlendirilmistir. Makalenin hacmini zorlamamak amaciyla Gérmez'in
diger goriisleri ¢alisma disinda tutulmustur. Makalenin amaci, giiniimiizde de devam eden
s0z konusu tartismalarin olumsuz etkilerine dikkat ¢ekmek, mu'tedil yolda bulusmak icin
yapilmas1 gerekenlere isaret etmek, tenkit ahldkinin dnemini vurgulamak, yedi yil Diyanet
Isleri Bagkan yardimcilifi ve yedi yil da Diyanet Isleri Baskanlifi yapmis, Miisliimanlarin
yasadiklarl cografyalara sayisiz ziyaretler gerceklestirerek bilgi, gorgli ve tecriibelerini
arirmis bir ilim adaminin siinnet ve hadisin dogru anlasilmasi i¢in yazdig kitaptaki
uyarilarini analiz etmektir.
Anahtar Kelimeler: Hadis, Siinnet, Mehmet Gormez, Ehl-i Hadis, Ehl-i Kur’an.

GIRIS

Misliimanlar, bir taraftan silinnet ve hadise dair tarihten tevariis eden ve
halledilemeyen pek c¢ok meseleyle, asirlarin biriktirdigi ve cevabimi bulamadigl sorunlar
yumagiyla bogusurken, diger taraftan da Modernizm’in sorgulamalarina ve meydan
okumalarina maruz kalmistir. Modernizm'’in s6z konusu iddialarina giintimiizde de ikna edici
cevaplar verilememis olmasi siinnet ve hadisin tarisma konusu yapilmasina neden
olmustur. Bilginin dijitallesmesiyle yasanan bilgi kaosu ve yorum anarsisi bu tartismalan

daha da koériiklemis ve mesele icinden ¢ikilmaz hal almistir. Miisliimanlar arasinda ihtilaf
ahlakinin  yoklugu, miinazaralarin ifrat-tefrit, takdis-takbih, tadlil-tafdil ¢izgisinde
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seyretmesine yol agmis, temel hadis kaynaklarinin giiclii bir usil ve derin makasid bilgisiyle,
Kur'an ve risaleti Muhammediyye'nin evrensel ornekligi cercevesinde ve biitiinctl bir
yaklasimla ele alinamamis olmasi da slnnet ve hadisin polemik diizeyinde tartisilmasina
neden olmustur.!

Hz. Peygamber’den nakledilen sézler hadis kiilliyatinda izleri agik¢a goriilen Emevi-
Hasimi, Emevi-Abbasi ihtilaflan, siyasi-sosyal bolgesel hareketlerin etkileri vs. hesaba
katilmadan anlasilmaya calisilmis, evrensel bakis agisi ve biitiinciil perspektifin olmayisi
tartismalarin kisir dongii icinde seyretmesine yol agmistir. Bu kisir dongii bir yana hadis
killiyatinin  biiytik kismi -basta Hanefi ve Maliki mezhepleri olmak iizere- mezhepsel
muhalefet saikiyle tasnif edilmistir. Gilinlimiizde ise mezhepleri yetersiz géren ve mezhep
doktrinleri disinda diisiinmeye baslayan “yeni Ehl-i Hadis cevreleri” problemleri belirli bir
usiilden yoksun ele almis, bu nedenle mezkiir tartismalarda bir mesafe kat edilememistir.2

Bu ve benzeri sebeplerle siinnet ve hadis tartismalart giinlimiize kadar devam etmis,
s6z konusu problemlerin iistesinden gelecek ilmi birikim olusmamis, ilim adamlar kendi
aralarinda derin ayrismalar yasamis ve bu durum yeni sorunlart da beraberinde getirmistir.
Siinnet ve hadise dair her konuda ifrat-tefrit noktalar1 olusmus, bu hal karsisinda bazilari
stinnet ve hadisi tamamen reddederek careyi Kur'dan’a siginmakta bulmus ve kendilerine
“Kur’aniyytn/Ehl-i Kur'an (Kur'ancilar)”® adimi vermistir. Bazilari da savunmaci refleksle
“hadis olarak” rivayet edilen her ne varsa hepsine sahip ¢ikmis, onlara da “Ehl-i Eser/Ehl-i
Hadis (rivayeti 6nceleyenler)” denilmistir. ifrat-tefrit cizgisinde hareket eden her iki kesim
kaosu daha da biiylitmekten ve derinlestirmekten oteye gecememistir.4

Diger taraftan tarihte Eb(i Hanife (6. 150/767),> Ehl-i Re’y® ve Mu’tezile mezhebinin’
rivayetlere yaklasimi “hadis inkarciligl” seklinde degerlendirilmis, bunlar “hadis miinkiri”,
“bid’at ehli”, “fasik” ilan edilmis, bu vahim hata nedeniyle onlarin sunduklar1 ¢6zim
onerilerinden faydalamlamamistir.8 Giiniimiizde de bazi Islam alimleri hak etmedikleri halde
benzer gerekgelerle suglanmakta, itibarsizlastirllmakta ve dislanmaktadir. Oysa siinnet ve
hadis ile ilgili ilm1 degerlendirmeler yapan alimleri “hadis miinkiri”, “hadis diismani”, “siinnet
diisman1”, “itikadd1 bozuk” veya “sapik” ilan etmek ¢ok biiyiik bir haksizliktir. Elbette siinneti
adil sahitler ve sadik haberlerle Miisliimanlara ulastiran her hadis Allah Ras@li’'niin bir
emanetidir. Ancak siinnetin merciiyetini, hadisin hiicciyetini tartisirken “risaleti rivayete,
Allah Rasilii'nt raviye feda etmek” dogru degildir. Eger boyle yapilirsa bu ayrismalar hig
bitmeyecek, rivayetin otoritesi “risaletin otoritesiyle”, Ehl-i Hadis’in® ve hadis killiyatinin

' Mehmet Gormez, Stinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu (Ankara: Otto Yayinlari, 2020), 27.

2 GoOrmez, Siinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 28.

3 Ayrintilar icin bk. Abdulhamit Birisik, “Kur’aniyy(n”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [sldim Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2002), 26 /428-429.

4 Gormez, Siinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 28-29.

5 Ibn Abdilberr’e gére Ehl-i Hadis ile Ehl-i re’y arasindaki ihtilafin temel sebebi Eb{i Hanife'nin bir¢ok hadisi
Kur’an’dan ve hadislerin biitiiniinden ¢ikarilan “dinin genel ilkelerine” arz ettikten sonra uygun diismeyenleri
sz olarak nitelendirip reddetmesidir. bk. Salim Ogiit, “Ehl-i Hadis”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yavinlar1. 1994). 10/511.

6 Sahdbe ve tabiln doneminde Irak’ta baglatilan Kur’an ve siinnete dayali dini bilginin re'y ve ictihadla
zenginlestirilmesi gayretlerinin II. (VIII.) ytzyilin ortalarinda Ebli Hanife ve 6grencilerinin gabalariyla
sistemlesip ekollesmis oldugu sdylenebilir. bk. M. Esat Kiliger, “Ehl-i re’y”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar,, 1994), 10/521. Ebsi Hanife ve ekoliiniin Ehl-i re’y olarak
adlandirilmasinin bir sebebi, bu ekolii olusturan fakihlerin hiikiim ¢ikarmada re’yi maharetle ve digerlerine
gore daha sik¢a kullanmis olmalaridir. bk. Kiliger, “Ehl-i re’y”, 10/522. Hemen hemen her dénemde Ehl-i re’y
“hadise aykir1 hiikiim verdigi, sahth hadisle ameli terk ettigi, re’yi hadisten tistiin tuttugu” gibi ithdmlara maruz
kalmistir. bk. Kilicer. “Ehl-ire’'v”. 10/522.

7 Eb( Hanife ve 6grencilerinin Ehl-i re’y olarak adlandirilip re’ye yoneltilen tenkitlerin giderek Hanefiler’i hedef
almasinda akilci bir ekol olarak bilinen Mu‘tezile mezhebinin ortaya ¢ikisi ve Mu'‘tezile'nin ileri gelenlerinin
daha ¢ok Hanefi mezhebine mensup olmalar1 etkili olmustur. bk. Kiliger, “Ehl-ire’y”, 10/523.

8 GOrmez, Siinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 33.

®  Naslara yaklagimlari farklilik arz eden Ehl-i Hadis’in en belirgin 6zelligi hadisleri miimkiin oldugunca yoruma

tabi tutmadan ve kiyasa bagvurmadan uygulamak ve akli-edebi ilimlerden ziyade nakli ilimlerle ilgilenmektir.
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otoritesi “siinnetin otoritesiyle” karistirilacak,!9 bu kisir tartismalar ilanihdye devam edecek,
mu’tedil yoldan her gecen giin uzaklasilacak, din kardesligi bundan olumsuz anlamda
etkilenecek ve neticede tiim Miisliimanlar bu ¢éziimsiizliikten zarar gorecektir.!!

Ote yandan hadislerin baslangigta Kur'an gibi yazilmamasi, nispeten ge¢ tedvini veya
Hz. Peygamber adina hadis uydurma/iiretme faaliyetlerinin olmasi hadisin degerinden hi¢bir
sey eksiltmez. Clinkil bir altin kiipiiniin i¢ine kum, toprak veya c¢akil karisti diye altinlardan
vazge¢mek nasil diisiiniilemezse hadisler arasina uydurmalar karisti diye de hadislerin
tamamindan vazge¢mek diisiiniilemez. Zira mevz{ hadisleri sahanin uzmanlar1 simyaci
titizligiyle ayristirir, sahih, hasen ve zayif olanlarn tespit eder. Kaldi ki hadis ilmi, cerh-ta’dil
ilmi, rical ilmi vs. hep bu nedenlerle ortaya ¢ikmistir.!2

Vahyin ilk temsilcilerini takip eden kusaklarin yeni bir medeniyet insa ederken, sifahi
kiltiirden yazili kiiltiire gecerken, Restilullah’in siinnet ve hadislerini, Medine’nin hafizasini,
sahabenin s6z ve amellerini gelecek kusaklara aktaracak sekilde “kayit altina almalar1” tiim
insanlik adina alkislanacak ve takdir edilecek iistiin ¢aba ve gayretlerdir. Bu nedenle Ehl-i
Kur’an'in; “Bunlar Kur’dn’a es bir otorite ihdds ettiler” diyerek bu biiyiik ilm1 miras1 ve insani
vazifeyi kiigimsemesi son derece yanlistir. Elbette bu ¢alismalarin kitabeti, tedvini, tasnifi ve
saglamin ciriginden ayirt etme faaliyetlerinde “beser faktdrii s6z konusu oldugu i¢in”
birtakim hatalar olmasi kac¢inilmazdir. Ancak bu hatalar1 gerekg¢e gostererek tiim hadisleri
reddetmek de olacak sey degildir. Zira burada bir ictihad faaliyeti s6z konusudur; isabet
edene iki ecir, hata edene de bir ecir vardir.!3 Bu bakimdan fikihta gibi oldugu gibi hadiste de
ictihad faaliyetlerinin siirdiirilmesi gerekir. Lakin bu ictihdd sened ve metin tenkidi ihmal
edilmeden,!4 Islam’in kiilli kaideleri 15181nda ve Kur’an’in énciiliigiinde yapilmalidir.!> Mesela
soz konusu ictihad faaliyetlerinde isabet kaydedebilmek icin sahih hadisin taniminda yer
alan “saz ve illetten ari (uzak) olmak” ilkesi genis anlamda ele alinmalidir. Bilindigi iizere
“adalet ve zabt sahibi ravilerin muttasil (kesintisiz) bir isnad ile rivayet ettikleri saz ve
illetten arf hadislere” sahith hadis denilir.!¢ Siiphesiz ravilerin adalet ve zabti siibjektif
olabilir. Ancak sened ve metin tenkidine taalluk eden “saz ve illet” genis anlamda ele alinirsa
stibjektifligin getirdigi olumsuzluklar biiytik o6l¢iide ortadan kalkar. Ayrica fakih ve
ustllcilerin sahth hadiste aradiklart sartlar buna ilave edildiginde mesele biiyiikk oranda
halledilmis olur. Nitekim Hanefi alimlerin ortaya koyduklari manevi inkita’ yani; “metin ve
anlam bakimindan ortaya ¢ikan kopukluk” her hadisin sahihliginin sigortasidir. $az ve illet
sadece ravinin raviye muhalefetine yani; sadece “isnada taalluk eden bir illet” degildir. Zira
hadis metninin Isldm’in kiilli bir esasina muhalefeti, Kur'an’a yahut aklin sarih ilkelerine
aykirt olusu o6ncelikle “saz ve illet kategorisine” girer. Dolayisiyla hem hadisc¢ilerin hem de
fakth ve ustlciilerin ortaya koyduklart bu ilkeler var iken “i¢lerine zayif ve uydurma hadisler
karist1” diye hadis kiilliyatin1 terk etmek akil kéarn degildir.!7 Nitekim hadis eczanesinde farkli
dertlere derman gesitli ilaglar vardir. Ancak doktor tavsiyesi olmadan her ilact kullanmak

Nitekim Ehl-i Hadis ¢esitli donemlerde s6z konusu sekilci tutumlar1 nedeniyle tenkit edilmistir. bk. Abdullah
Aydinh, “Ehl-i Hadis”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 10/507.

10 Gormez, Siinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 33.

' Kirbasoglu, Miisliimanlarin su an icinde bulunduklar1 “atalet, donukluk, kat1 muhafazakarhk, taklitgilik, bunlarm
dogal sonucu olan dayatmacilik ve baskiciliktan” kurtulmalari igin “gelismelere agik, dinamik, elestirel ilim ve
diisiince gelenegi inga etmelerini” bir zorunluluk olarak goriir. M. Hayri Kirbasoglu, Isldm Diisiincesinde Hadis
Metodolojisi (Ankara: Ankara Okulu Yaynlari, 1999), 8-9.

12 Gormez, Siinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 33-34.

13 Ebf{ Abdillah Muhammed b. {smail el-Buhari, Sahihu’l-Buhdri (istanbul: Cagri Yayinlari, 1992), “I‘tisam”, 13, 21;
Ebu’l-Hiseyin Miislim b. el-Haccac el-Kuseyri en-Neysabiri, Sahthu Miislim, thk. Muhammed Fuad Abdulbaki
(istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1992), “Akdiye”, 15.

14 Metin tenkidi, isnad tenkidinden bagimsiz degil isnad tenkidiyle birlikte ve biitiinliik i¢inde yapilmalidir.
Ayrintilar icin bk. Salahattin Polat, Metin Tenkidi (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2015), 303-315.

IS Gormez, Siinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 34.

16 Talat Kogyigit, Hadis Usiilii (Ankara: TDV Yayinlari, 1998), 32-36.

17 Gormez, Siinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 34-35.
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dogru olmaz. Kaldi ki bazen ilag¢la zehir arasindaki fark “dozaj” farkidir. Bu fark bilinmezse ve
dozaj ¢ok iyi ayarlanmazsa sifa icin alinan bir ila¢ zehir olur. Uzman doktorlar hangi derde,
hangi ilacin, hangi 6lciide deva olacagim cok iyi bilir ve ona gore ilag¢ tavsiye eder. flag
olmadan doktor gorevini tam olarak yapamaz, doktor olmadan da ilag tek basina derde
derman olamaz. Bu itibarla uzman hadisgilerin, fakih ve usilciilerin tespit edip énerdikleri
“dogru anlasilan ve yorumlanan sahih ve hasen hadisler” immetin dertlerine care olabilir.
Eger yukarida bahsedilen hususlar dikkate alinmazsa siinnet ve hadis tartismalari ideolojik
bir mahiyet kazamir, Miislimanlar ifrat-tefrit noktalarina savrulur, ehil alimlere kulak
verilmedigi i¢cin de her gecen giin mu'tedil yoldan uzaklasilir. Oysa Hz. Peygamber, sahabe-i
kirdm1 egitirken, onlara model davranislar kazandirirken ifrat-tefritten sakindirmis ve
mu'tedil yolun 6nemine dikkat c¢ekmistir.'8 Bu bakimdan Ummet-i Muhammed'in
Restlullah’in bu uyarilarini dikkate almalar1 icap eder.

Bu makale iki basliktan olusmaktadir. Birinci baslikta siinnet ve hadis tartismalarinda
ifrat-tefrit ¢izgisinde hareket eden Ehl-i Kur'an ile Ehl-i Hadis’'in temel sdylemlerine kisaca
temas edilmis, ikinci baslikta ise Mehmet Gormez'in mu'tedil yolda bulusmak i¢in yaptig
tavsiyeler maddeler halinde verilerek gerekli degerlendirmeler yapilmistir.

1. ideolojik Siinnet ve Hadis Tartismalarinda ifrat-Tefrit Noktalari

Mehmet Gormez, s0z konusu eserinde ifrat-tefrit noktalarina savrulan kesimlerin
baslica iddialarina isaret etmis, girdikleri yolun yanlishgna dikkat ¢ekmis ve onlarn
uyarmistir.

Simdi problemi daha net gorebilmek igin Gérmez’in eserinde ikaz ettigi kesimlerin
sOylemlerini ele alalim:

1. ideolojik stinnet ve hadis tartismalarinda bazilar1 “risadlet-niiblivvet, restl-nebi
ayrimi lzerinden bir hatemiyet tarismasina girismis, siinneti risaletten saymayarak” ifrata
sapmis, bunun tam tersini savunanlar ise “varligin1 ve mesriiiyetini bu ayrim iizerine bina
ederek” tefrite diismiis, nihayet her iki grup da savrularak mu’tedil yoldan uzaklasmistir.

2. Bazilari, “nilibiivvet ve risdleti sadece Yiice Allah’tan vahiy almak ve insanlara
ulastirmak (postaci/ara kablosu) konumuna indirgeyerek”!? ifrata sapmis, bazilar1 ise “Hz.
Peygamber’in beser oldugu gercegini?® goz ardi edip sir ve tilsimlarla oriilii, asirn derecede
yuceltilmis ve o6rnek alinamaz konuma yikseltilmis peygamberligi savunarak” tefrite
dismiis, her iki kesim de savrularak mu’tedil yoldan uzaklagmistir.2!

3. Bazilari, “siinnetin Kur’an’dan 6nce geldigini, Kur'an’in siinnete ihtiyacinin siinnetin
Kur'an’a olan ihtiyacindan ¢ok daha fazla oldugunu soyleyerek” ifrata sapmis, bazilar ise
“dinin sadece vahiyden, vahyin ise Kur'an’dan ibaret oldugunu iddia ederek” tefrite diismdis,
her iki kesim de savrularak mu'tedil yoldan uzaklasmistir.

4. Bazilan, “Hz. Peygamber’in icinde yasadigl toplumun kiltiiriing, orfiint, adetini
evrensel dinin degismez kurallarina doniistiirerek” ifrata sapmis, bazilan ise “siinnet ve
hadise dair her tiirlii unsuru on dért asir 6ncesinin orf, adet ve kiiltiirii goériip reddederek”
tefrite diismiis, her iki kesim de savrularak mu’tedil yoldan uzaklasmistir.

8 Erdogan Kéycii, “Sahabenin Model Davranislarimin (i’tidal) Olusumunda Hz. Peygamberin (s.as.)  Roli”,
Uluslararas: Islam ve Model Insan Sempozyumu Bildiri Kitabi, 26-27 Nisan 2018,
(Kahramanmaras: y.y., 2018),1/396-404.
19 Sadece Kur’an ile yetinmek gerektigini diisiinenlerin ileri siirdiikleri delillerin yetersizligi, yanhshg ve
tutarsizligi konusunda ayrintih bilgi igin bk. M. Hayri Kirbasoglu, Isldm Diistincesinde Siinnet, -Elestirel Bir

Yaklasim- (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 1999), 128-147.
20 el-Kehf18/110; el-Fussilet 41/6.

21 Gormez, Siinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 37.
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5. Bazilari, “Allah Rastli’'niin her davranis, her s6z ve her onayinin ilahi vahiyle
belirlendigini sdyleyerek”?? ifrata sapmis, bazilar1 ise “Kur'dn’dan baska hicbir vahiy
olmadigini, Peygamber'den sadir olan her seyin beser olarak sudir ettigini sdyleyerek”
tefrite diismiis, her iki kesim de savrularak mu’tedil yoldan uzaklasmistir.

6. Bazilari, “fikhin ve usiliin disina ¢ikarak Hz. Muhammed’in hem beser hem de
peygamber olarak yaptigi bitiin tasarruflarini limmet icin baglayici kabul ederek” ifrata
sapmis, bazilarn “dinin tek kaynaginin Kur’dn oldugunu, baglayici hi¢bir siinnet olmadigini
iddia ederek” tefrite diismus, her iki kesim de savrularak mu’tedil yoldan uzaklasmistir.

7. Bazilari, “hicri {l¢ilincii asir ve sonrasinda cem ve te’lif, tedvin ve tasnif edilen hadis
killiyatin1 dokunulmaz/elestirilmez mukaddes kitaplar ilan ederek” ifrata sapmis, bazilar
ise “hayatlarim1 hadis ilmine vakfeden, saglamini ciiriigiinden ayirt etmek i¢in biytk ilmi
mesai harcayan hadis imamlarinin paha bicilmez eserlerini, ilmi gayretlerini bir kalemde yok
sayarak” tefrite diismiis, boylece her iki kesim de savrularak mu’tedil yoldan uzaklagmistir.23

8. Bazilari, “Hz. Peygamber’in séylemesi miimkiin olmayan asilsiz ve mevzi hadisleri
ona nispet ederek” ifrata sapmis, bazilar ise “Restilullah’in biitlin insanlik i¢in bir hikmet
hazinesi olan hadislerinin tamaminmi inkadr ederek” tefrite diismiistiir24 Bazilari, “tarihte
defalarca hesab1 verilmis ve uydurma olduklan tespit edilip kaynaklara ge¢irilmis hadisleri
bahane edip topyekiin siinnet ve hadis karsitligi/diismanligi yaparak” ifrata sapmis, bazilar
ise “Restlullah’a atilmis nice yalan ve iftiray1 korii koriine sahiplenip siinnet ve hadis
savunucusu Kkesilerek” tefrite diismiis, her iki kesim de savrularak mu'tedil yoldan
uzaklagmistir.

9. Bazilari, “Klasik Oryantalizm’in her biri birka¢ kitaplik reddiyelere konu olmus
capsiz iddialarin1 misellem hakikatlermis gibi savunarak” ifrata sapmis, bazilari, “hadis
dlimlerinin hayatlar1 pahasina ortaya koyduklar1 ilmi gercekleri, mezhep imamlarinin
hadislerle ilgili belirledikleri biitiin ilke ve prensipleri yok sayarak” tefrite diismiis, bdylece
her iki kesim de savrularak mu'tedil yoldan uzaklasmistir.

10. Bazilar, “hadis alimlerinin uydurma hadisleri tespit i¢in gosterdikleri gayretleri,
rical, cerh ve ta’dil ilimlerini, ravl ve hadisleri giivenilirlik derecelerine gore tasnif eden hadis
us(liinii, isndd sistemini, metin tenkidini istihza konusu yaparak” ifrata sapmis, bazilarn ise
“alabildigine yiicelttikleri bu ilmi miras1 garip bir sekilde dikkate almayarak, sahth-sakim
ayrimi yapmadan vaaz ve irsdd Kkiirsiilerinde Hz. Peygamber’e iftira etme pahasina

22 Ehl-i Hadis'’in ideolojik yaklasimlari ve hadisleri adeta silah olarak kullanmalariyla ilgili bazi tespitler i¢in bk.
Biinyamin Erul, “Hadislerin Anlasilmas1 Meselesi (is1am Geleneginde Hadisleri Farkh Okuma Bigimleri)”, Giincel
Dint Meseleler Birinci Ihtisas Toplantist (Tebli§ ve Miizakereler), 02-06 Ekim 2002 (Ankara: Diyanet isleri
Baskanligl Yayinlari, 2004), 105-106. Binyamin Erul’un da ifade ettigi izere kendi lehine olan zay1f ve uydurma
rivayetleri kabul edip savunan, aleyhine olan en sahih hadisleri bile reddeden her firka veya mezhep “taassubu
oraninda” ideolojik davranmigtir.

23 Gormez, Siinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 37-38.

24 Kirbagoglu, Islam'in ilk asirlarindan itibaren siinnetin konumuyla ilgili yapilan tartismalarin hala
sonu¢landirilamadigini, bunun en 6nemli sebebinin bu tartismalarin biiyiik 6l¢tide “6n yargili ve savunmaci bir
zihniyetin baskisi altinda” yapiliyor olmasindan kaynaklandigini belirtir. O, bu hatanin konuylailgili yazilan en
son eserlerde de devam ettirildigini kaydeder. Kirbasoglu, Ehl-i Kur’an'in yalnizca Kur’an'in yeterli oldugu
gorisiini savundugunu, Hz. Peygamber’in roliinii sadece “teblige” indirgedigini, onu postaci konumuna
koymakla “gercekcilikten” uzaklastigini, bu 6nyarginin kaginilmaz sonucu olarak da bazi ayetlere zoraki
anlamlar verdigini, ayetlerin siyak ve sibakimi dikkate almayarak “yetinmek istedikleri Kur’an’a olan
sadakatlerine golge diistirdiiklerini” soyler. Ayrica o, Ehl-i Kur'an'in delil olarak sadece Kur’an’i kabul ettiklerini
soyledikleri halde bu iddialarini ispatlamak i¢in bazi rivayetlere basvurmalarini da “geliskiye diismek” olarak
degerlendirir. Ote yandan miiellif, Ehl-i Hadis'in de aym sekilde siinneti temellendirirken delil olarak
kullandiklar1 bazi dyetlere zoraki anlamlar ytikledigini, yetlerin baglamini (kontekst) hi¢ dikkate almadigini
ifade eder. O, Ehl-i Hadis’in de tipki Ehl-i Kur’an'in diistiigii hataya diiserek “Kur’an’dan baska delil tanimadigini
soyleyen Kur’ancilara” bazi hadisler ile cevap vermeye kalkigmalarini “tutarsiz, anlamsiz, bos ve faydasiz bir
tavir” olarak goriir. Ozetle Kirbasoglu, hem miifrit Ehl-i Kur’an’t hem de mutaassip Ehl-i Hadis’i hakl olarak
elestirir ve bunlarin iginde diistiikleri geliski ve tenakuzlara dikkat ¢eker. bk. Kirbasoglu, Isldm Diisiincesinde

Stinnet, 213.
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anlatmaya devam etmis, bu iistiin ilm1 emege -tipk: elestirdikleri diger kesim gibi- fiilen hig
itibar etmeyerek” tefrite dismiis, her iki kesim de savrularak mu'tedil yoldan
uzaklagmistir.25

Gorildiugi tzere tarih boyunca olusan bu ifrat-tefrit goriisler, savrulmalar ve
sapmalar Kur’an-siinnet iliskisini belirleyen miisellem hakikatlerden uzaklagmaktan, bir
baska ifadeyle “dinin iizerine bina edildigi ustilden kopmaktan” kaynaklanmistir. Dolayisiyla
asirihiklardan uzaklasip orta yolda bulusmak icin Ummet-i Muhammed’e 6nemli gérevler
dismektedir. Miiminler bu miihim vazifelerinin hakkini verebilmek i¢in oncelikle konuyla
ilgili goris belirten alimlerin “ileri siirdiikleri fikirlerin delilleri tlizerinde” saglikli tefekkiir
yapmak, soziin/gorisiin/kanaatin/diisiincenin/ictihddin en dogrusunu arayip bulmak,2¢ ona
giizellikle ittibA etmek, her ortamda bunlarn savunmak ve hakikati seslendiren Islam
alimlerinin yaninda yer almak durumundadir. Diyanet isleri Baskanligi yapmis Mehmet
Gormez de s6z konusu eserinde asir1 uglara savrulan miifrit Ehl-i Hadis ile mifrit Ehl-i
Kur’ant orta yolda bulusturmak i¢in birtakim 6nemli tavsiyelerde bulunmustur. Simdi onun
bu 6nerilerini degerlendirelim:

2.Gormez'in  Mu'tedil Yolda Bulusmak i¢in Yaptin  Onerilerin
Degerlendirilmesi

Mehmet Gormez'in slnnet ve hadis tartismalarinin dogru zeminde yapilmasi ve
mu’tedil yolda bulusulmasi icin yaptigi tavsiyeleri sdyle dzetleyebiliriz:

1. Ifrat-tefritten uzak mu’tedil yolda bulusmak icin éncelikle siinnet ve hadis giiclii bir
usil ve derin makasid bilgisiyle, risalet-i Muhammediyye’nin evrensel 6rnekligi
cercevesinde, biitlinciil bir yaklasimla ve dogru bakis agisiyla ele alinmalidir. Eger bu mesele
ilmi ¢ercevede ve sogukkanli bir sekilde dogru zemine tasinmaz, ¢6ziim i¢in her alim elini
tasin altina koymazsa, ilerleyen yillarda sokakta ve genis halk kitlelerinde bunun vahim
sonuglarini gérmek kaginilmaz olur. Zaten yasanan yiginla 6rnekte bu biiyiik tehlikenin izleri
miisahede edilmektedir.2’” Kanaatimizce Gérmez’in bu tespitleri makul ve yerindedir. Bize
gore de bu vazife ihmal edilirse timmetin igine distigi tefrika, boliinmislik ve
pargalanmighk Kkatlanarak artar,?8 IslAm medeniyetinin yeniden gii¢clii bir sekilde tarih
sahnesindeki yerini almasi zorlasir. Bu bakimdan her Miisliiman asir uglara savrulmaktan
kacinmali, istikamet tlizere olmali, mu’tedil yolun énemine inanmal1 ve bu yolu dikkatle ve
6zenle takip etmelidir.

2. Aslinda hadis meselesi ilk asirlarda varolussal bir meseleye doniismiisti. Fevkalade
ilmi cabalarla saglami ciiriiglinden ayrilmis, tedvin ve tasnif faaliyetleriyle her biri kayit
altina alinmisti. Gerek devasa serh edebiyati gerekse fikih kitaplar1 bir usil ¢ercevesinde
hadisleri anlama ve yorumlama probleminin iistesinden gelmeye calismis ve basarili da
olmustu. Fakihler, usilciiler, kelamcilar, bazen hadisgilerle beraber bazen onlara ragmen
siinnet ve hadisin IslAm medeniyetine siireklilik kazandiran ve {immeti birlestiren bir
kaynaga donlismesine imkan saglamisti. Buhari ve Miislim’'in Sahih’leri basta olmak iizere
biiyiikk hadis kiilliydtn bu ilmi ¢abalar sonucu meydana gelmis, “hadis ilimleri” denilen
oldukg¢a zengin bir literatiir olusmus, boylelikle hadis 1stilahlar ve hadis uslii miistakil bir

25 GoOrmez, Siinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 38-39.

26 ez-Zumer 39/18. Bu ayette Yiice Allah, miiminlerin “farkli goriislere” kulak verdiklerini belirtir ve fikir
ozgiirliigline dair bir ilkesini vaz’ eder. Nitekim miiminler muhtelif fikirleri dinler, bunlar arasinda kiyaslama
yapar ve soziin en giizeline uyar. Kendi goriislerine giivenmeyen, taraftarlarim1 kaybetme endisesi tasiyan
fanatik kimseler ise degisik diislincelerden korkar, onlarin konusulmasina/yazilmasina/anlatilmasina

tahammiil edemez ve susturmak isterler.
27 Gormez, Stinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 39.

28 “Géniilden O'na ydnelin, O'na saygisizliktan sakinin, namazi kilin ve sirke sapanlardan, dinlerinde ayriliga diisiip -
her bir grubun kendindekini begendigi- firkalara aynlanlardan olmaymn.” Rtm 30/31-32. Ayrica bk. Al-i imran
3/103-105; el-En'am 6/159; el-Enfal 8/46; el-Mi’'mintn 23/53.
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ilme donlsmiistii. Ancak biitin bu yapilanlar sorunu c¢ézmeye yetmedi. Bu bakimdan
Ummet-i Muhammed birbirini suclamadan, dtekilestirmeden, tekfir, tadlil, tefsik etmeden
yukarida bahsedilen ifrat-tefrit noktalarina savrulmanin sebeplerini masaya yatirmali,
Ozelestiri yapmali, birbirlerinin soéylediklerini anlamaya ¢alismali, zengin hadis tarihinden
faydalanarak “hadis ilimlerini yeniden ihya ve insa etmeyi” basarmalidir.2 islam’in on dért
asirhik deliller sistemini ve deliller hiyerarsisini bozmadan, Kur’an-siinnet iliskisini ve akil-
nakil miinasebetini kaybetmeden, giiclii bir metodolojiyi esas alarak “temel hakikatlerde
bulusmaya” gayret etmelidir. Bunu bagarabilmek i¢in ¢6ziim olarak sunulan “kiyas, icma3,
istihsan, 1stislah, 1stishab, orf, sedd-i zeria” gibi delillere kiymet verilmeli, bunlar yok
sayllmamalidir.3® Kanaatimizce Gormez'in bu tavsiyeleri de isabetli ve yerindedir. Mu'tedil
yolda bulusmak i¢in miifrit her iki kesimin mensuplarinin bu o6nerilere kulak vermesi
gereklidir.

3. Hadisleri saglikli anlamak ve yorumlamak i¢in rivayetler aklin acik, genel ve herkes
tarafindan kabul edilen prensiplerine arz edilmeli, ancak bu akil yonlendirilmemis, ©n
yargllardan ve tarafgirlikten uzak,3! dis etkilerden korunmus, mantik kurallarina gore
hareket eden, vahyin 1siginda calistirilan bir akil (akl-1 selim) olmalidir.32 Kanaatimizce
Gormez’'in Onerisinde “salt akla” degil “akl-1 selime” yaptig1 vurgu dogru anlasilmalidir. Zira
saglikl tefekkiir yapip “akli dogru kullanmak” ile “akilcilik (dogru bilginin tek kaynaginin
sadece akil oldugu iddiasi/varsayimi)” arasinda fark vardir. Bu ikisini tefrik edemeyen
mifrit Ehl-i Hadis’in akil diismanlifi yapmasi nasil yanlissa miifrit Ehl-i Kur’anin da
biitiiniiyle akilciligi savunmasi ayni 6l¢lide yanlistir.

4. Her ne kadar “hadis” ve “siinnet” kavramlarini birbirinden ayr diisiinmek miimkiin
degilse de ilk ustlci ve fakihler “hadis” ve “stinneti”33 farkli manada kullanmislardir.34 Bu
nedenle kafa karsiliklarini ortadan kaldirmak ve daha saglikli degerlendirmeler yapmaya
imkan tanimak icin biri digerinin yerine kullanilmamalidir. Kanaatimizce Gérmez’in yaptig
bu tespit de isabetlidir. Ciinkii “hadis” ve “stinnet” birbirine karistirildifi zaman bir¢ok
anlama ve yorumlama hatas1 yapilmakta, yanlis ictihadlar ortaya konulmaktadir. Kaldi ki
giiniimiizde yaygin olarak bilinenin aksine islam’in ilk iki asrinda “siinnet’ ve “hadis” ayr
kabul edilmis, hadis, siinnetin kaynaklarindan sadece birisi olarak gériilmiis, Imam Safii (6.
204/819) ile birlikte Ehl-i Hadis’in “siinnet ve hadisi aym degerlendiren goriisii” baskin ve
yaygin hale gelmistir.35 Nitekim Tebeu't-tdbiln alimlerinden Abdurrahman b. Mehdl (6.
198/813-814); “Siifyan es-Sevri'nin (6. 161/778) hadiste imam olup siinnette olmadigini,
Evzal'nin (6. 157/774) slnnette imam olup hadiste olmadigini, ancak Malik b. Enes’in (6.
179/795) her ikisinde de imam oldugunu”3¢ sdyleyerek aradaki bu bariz farka dikkat
cekmistir. Dolayisiyla Gormez'in bu uyarisinin dikkate alinmasi, hadis ve siinnetin esanlamh
olarak kullanilmaktan vazge¢ilmesi gerekir.

29 Mehmet Gormez, Stinnet ve Hadisin Anlasiimast ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu (Ankara: TDV Yayinlari,
2000),314.

30 Gormez, Siinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 39-41.

31 Pozitivizm ve Rasyonalizm’in egemen oldugu giinlimiizde yeterli bilgi ve birikime sahip olmadan, gerekli
inceleme ve arastirmalar1 yapmadan, hadisleri sirf kendi aklina aykir1 diistiigii gerekcesiyle derhal reddetme
seklinde kendini gosteren yaklasimlar sakattir. Bu zihniyet, aklina yatmayan her hadisi “Emevi uydurmasi1”
olarak goriir ve izah edilebilir ma’kul hadisleri dahi bir kalemde reddeder. Dolayisiyla gegmiste muhaddislerin
hadislerin sahthini sakiminden ayirt etmek amaciyla zaman zaman akl-1selime bagvurmalari ile giintimiizdeki
bu tarz bir “akla arz kriterini” birbirinden ayirt etmek gerekir. Ayni sekilde, siinnet ve hadiste zikredilen
herhangi bir meseleyi “Kur’an’da yok!” mantigiyla reddetme kolaycilifi da bu kabildendir. Ayrintilar i¢in bk.
Erul, “Hadislerin Anlasiimasi Meselesi (Islam Geleneginde Hadisleri Farkli Okuma Bigimleri)”, 107-108.

32 Ayricabk. Gormez, Siinnet ve Hadisin Anlasilmasi ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu, 318.

33 Siinnet teriminin kavramlasma stireciyle ilgili bilgi icin bk. Biinyamin Erul, Sahabenin Siinnet Anlayisi (Ankara:
TDV Yayinlari, 1999), 14-78.

34 Gormez, Stinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 56.

35 GoOrmez, Siinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 22.

36 Eb(i Muhammed ibn Asakir, Tarihu Dimagsk, thk. Amr b. Garame el-Amri (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1415/1995),

35/183.
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5. Hz. Peygamber’e ittiba'in taklit ve tesebbiih (seklen benzemek) ile degil bilakis
teessi ile (6rnek almakla) miimkiin olacagi bilinmeli, onun hangi tasarruflarinin siinnet
hangisinin siinnet olmadig1 ¢ok iyi tespit edilmelidir.37 Kanaatimizce Gérmez’in bu tavsiyesi
de olduk¢a onemlidir. Ciinkii mifrit Ehl-i Hadis, taklit ile teessi arasindaki farki tefrik
edemedigi icin hem Hz. Peygamber’i yanlis anlamakta hem de onun yanlis tanitilmasina
sebep olmaktadir.

6. Hadisler, Islam’in kiilli Kkaideleri dogrultusunda Kur'an-siinnet biitiinliigi
(uyumu/birlikteligi), sitnnet-siret butinliigl, akil-vahiy bitiinlGgl, sekil-ruh biitinliga,
konu biitiinligl, rivayet biitiinliigii gibi kriterler esas alinarak anlasilmalidir.3® Kanaatimizce
Gormez’in bu Onerisi de isabetlidir. Zira bu uyuma yeterince 6zen ve dikkat gosterilemedigi
icin hala Hz. Peygamber’in hadisleri ve siinneti yanlis anlasilmakta ve yorumlanmaktadir.

7. Siinnet parcact yaklasimla degil biitiinciil bir bakisla ele alinmali, sadece “sozler,
fiiller, takrirler, semail ve faziletler” olarak okunmamali, Hz. Peygamber'in yirmi ¢ yillik
risdlet hayatinda ve sonrasinda insd ettigi “yeni bir immet ve medeniyet” olarak
degerlendirilmeli, her bir hadis “rivayet ve dirayet butiinligii icinde” tahlil edilmelidir.
Kanaatimizce Gormez’in bu tespitleri de isabetli ve yerindedir.

8. Dirayetii'l-hadis, sadece rivayetle ugrasan bir ilim dali degil hadis metinlerinin
anlasilmasi ve yorumlanmasiyla ilgilenen ilim dalina doniistiiriilmelidir.39

9. Fikhu'l-hadis, “dar anlamda” hadisleri kanun metni gibi tahlil eden bir ilim dali
olmaktan c¢ikartilmali, “genis anlamda” hadislerin “Islom’in genel ilke ve esaslar
dogrultusunda” pratik hayati aktarilisin1 konu edinen bir ilim dalina déntstiiriilmelidir.40

10. Garibu’l-hadis, hadislerdeki yabanci kelimeleri agiklayan bir sé6zliikk olmanin
otesinde hadislerde gecen temel kavramlarin ifade ettigi diisiincelerin metodolojik analizini
yapan ve bu yolla “Hz. Peygamber’in kavramlar diinyasim” tespit etmekle ugrasan bir ilim
dalina donistiiriilmelidir.!

11. Muhtelifu’l-hadis veya miiskilu’l-hadis ilmi sadece “celiskili hadisleri uzlastirmaya
yarayan bir ilim dali” degil, hadis ve siinnetin i¢ biitiinliigiini saglamak amaciyla “hadislerin
hadislerle, Hz. Peygamber’'in genel tavir ve davranislariyla, akil ve tecriibeyle ve Kur'an ile
mukayesesini konu edinen bir yapiya” kavusturulmalidir.42

12. Esbab-1 vuridi’l-hadis’in (hadislerin sdylenis sebepleri) miistakil bir ilim dali
olabilmesi i¢cin “siinnet ve hadisin tarihsel ve toplumsal baglami” sadece sahih rivayetlerde
aranmamall, buna ilave olarak tip, tarih, cografya, astronomi, sosyoloji, psikoloji, antropoloji,
arkeoloji, dinler tarihi, din fenomenolojisi vs. bilim dallarindan da yararlanilmali, bu konuda
yeni ilml metotlar gelistirilmeli ve bu, saghkli bir yonteme kavusturulmalidir. Ayrica
slinnetin yerelligi ve evrenselligi, zaman ve mekan boyutu, 6rfl olup olmadigi, hass ve amm
olanlarin ayirt edilmesi gibi hususlar bu ilm1 etiitler icinde yer almali, sadece “sebep” degil,
“illet ve hikmet” konusu da buna dahil edilmelidir. Hz. Peygamber’in bir s6zii hangi vesileyle
soyledigi degil, “hangi gerekceyle” ve “hangi ilkeyi” g6z onilinde bulundurarak séyledigi de
dikkate alinmali, bir baska ifadeyle “sebeb-i hikmet” ile “hikmet-i tesri” birlikte
degerlendirilmelidir. Aym sekilde nasih-mensiith konusunun esbab-1 vurddi’l-hadis’le
baglantis1 unutulmamalidir.43

37 Gormez, Siinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 58.

38 Gormez, Stinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 57.

39 Gormez, Siinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 54. Ayrica bk. Gormez, Siinnet ve Hadisin Anlasiimasi ve
Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu, 98-102.

40 Gormez, Siinnet ve Hadisin Anlasiimasi ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu, 102-110.

41 Ayricabk. Gérmez, Siinnet ve Hadisin Anlasiimast ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu, 110-117.

42 Gormez, Siinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 54. Ayrica bk. Gormez, Siinnet ve Hadisin Anlasilmast ve
Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu, 117-122.

43 Gormez, Siinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 54-55. Ayrica bk. Gérmez, Siinnet ve Hadisin Anlasilmasi ve
Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu, 125; Ahmet Yiicel, Hadis Ustilti (istanbul: [FAV Yayinlari, 2021), 245-250.
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Kanaatimizce Gormez'in “Hz. Peygamber’in bir s6zii hangi vesileyle soyledigi degil,
hangi gerekceyle ve hangi ilkeyi goéz onlinde bulundurarak soyledigi tespiti” muhimdir.
Clnkd Restlullah’in sézlerinin arkasindaki “gerekce” ve “ilke” tam olarak tespit edilemedigi
zaman bircok hadis yanlis anlasilmakta ve yorumlanmakta, immete hatali, eksik ve yanlis
bilgiler nakledilmekte, boylece Miisliimanlarin Allah, peygamber, dlem, varlik, ahiret, melek,
insan, deger, kader, cin vs. tasavvurlari menfi manada sekillenmektedir. Dolayisiyla
Gormez'in dirayetii'l-hadis, fikhu'l-hadis, garibu’l-hadis, muhtelifu’l-hadis ve esbab-1 vurtdi’l-
hadis konusunda yaptifi 6zgiin tespitler yerindedir ve mu'tedil yolda bulusmay1 temin
edecek bu onerilere kulak verilmesi gereklidir.

13. Ustl-i Fikih, stinnet ve hadisin dogru anlasilmasi ve yorumlanmasi i¢in yeniden
gozden gecirilmeli, 6ncelikle Usil-i Fikih ile Usili’d-Din birlikte ele alinmali, her ikisi de “tek
tek deliller” tizerine degil, “bircok delilden neset eden kiilli esaslar” iizerine bina edilmelidir.
Kiilll esaslar belirlenirken lafzi mebhaslar degil, Sari’in maksatlar1 esas alinmali, makasidu’s-
Serfa** konusunda zar(riyyat, haciyyat ve tahsiniyyat tasnifine gidilmeli, bu maksatlar
lafzin, nazmin, siganin deldletinde degil, “hayatin varlik sebebinde, insanin yaratilis
gayesinde ve dinin gonderilis hikmetinde” aranmalidir. Binaenaleyh dinin sahibinin Allah
Teald oldugu, bu dini insanlarin iki cihan saadeti i¢in gonderdigi, kullarimin her tiirli
maslahatinin  Sari’'in en biliyiik gaye ve maksadi oldugu hicbir zaman akildan
¢ikartilmamalidir.45 Kanaatimizce Gormez’in bu onerileri de isabetlidir. Zira dogru dini
bilgiyi iliretme yontemi olan Us{l-i Fikih ile Ustli’d-Din birlikte ele alinmadigi, Yiice Allah’in
maksadi tam olarak tespit edilmedigi, kullarinin her tiirlii maslahatinin O’nun en biiyiik gaye
ve maksadi oldugu g6z ardi edildigi zaman silinnet ve hadis yanlis anlasilmakta ve
yorumlanmaktadir.

14. Siinnetin ve hadisin anlasilmasi ve yorumlanmasinda Seriat'in kiilli esaslarindan
biri olan “evrensellik ilkesi” géz ardi edilmemeli, Ustl-i Fikih’'ta egemen olan lafzl yorumun
esas aldizn beyanu'l-ibare yerine beyanu’l-i'tibara oncelik taninmalidir.4¢ Kanaatimizce
Gormez'in beyanu'l-i’tibara 6ncelik taninmasi teklifi yerindedir ve bu husus mutlaka dikkate
alinmalidir.

15. Hadis ilmi ve teknigi konusunda bilgi sahibi olmayan Miisliimanlar1 dogru
bilgilendirmek yerine onlarnt “taraf veya taraftar haline getirecek sb6z, tavir ve
davranislardan” mutlaka kaginilmali, orta yolun 6nemine inanilmali ve iimmeti bu yolda
bulusturmak igin herkes iizerine diisen vazifeyi eksiksiz yapmalidir.4’ Kanaatimizce
Gormez’'in bu tespiti de hakli ve yerindedir. Zira giinimiizde hala bazi miifrit kesimler ayni
yanlis1 yapmaya devam etmekte, immet olma bilincine zarar vermekte, Miisliimanlarin dini
duygularini istismar etmekte, taraftarlarini din Kkardeslerine aleyhine Kkiskirtmaktan
cekinmemekte, onlar1 miisamahasi olmayan bagnaz ve fanatiklere doniistiirmektedir.

44 Biinyamin Erul bu konuda sunlari ifade eder: Inangtan ahlaka, ilimden irfana, ibadetten muamelata, sosyal

hayattan siyasete, kiiltiirden medeniyete kadar hayatin her alaniyla ilgili olarak hadislerin, islam'in genel
prensipleri, Kur’an'in belirleyiciligi, siinnetin rehberligi, aklin verileri, nasslarin illetleri, gelenegin 6gretileri,
Sari'in maksatlari, Misliimanlarin maslahatlari, giiniimiiziin sartlar1 ve ihtiyaglari géz éniinde bulundurularak
biitiinciil bir yaklasimla okunmasi ve ¢agdas problemlerimize ¢oziimler liretilmesi sarttir. Boyle bir hizmetin
gerceklestirilebilmesi icin de “ideal, makul ve yeterli bir metodolojiye” ihtiya¢ vardir. Cagimizda biriken binlerce
problemi ¢ozecek boyle bir calismada Hz. Aise ve ibn Abbas gibi fakih sahabilerin anlama yontemleri, imam
Malik ve Hanefilerin usiilleri, Mu'tezile ve ibn Hazm’in tenkitciligi, Hz. Omer gibi miictehit sahabiler ile
Satib’nin makasid agirlikll yorumculugu azami derecede belirleyici olmalidir. Erul, “Hadislerin Anlasilmasi
Meselesi (islam Geleneginde Hadisleri Farkli Okuma Bigimleri)”, 110. Biz de Biinyamin Erul’'un bu tespitlerine
aynen katiliyoruz.
Gormez, Siinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 55. Ayrica bk. Gormez, Siinnet ve Hadisin Anlasiimasi ve
Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu, 314, 316-317. Kirbasoglu, “egemen hadis usilii anlayisin” elestirmis,
kendisi pek basarili olamasa da “alternatif hadis uslii” gelistirmeye ¢alismistir. M. Hayri Kirbasoglu, Alternatif
Hadis Metodolojisi (Ankara: Kitabiyat, 2002).
46 Gormez, Siinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 55-56. Ayrica bk. Gérmez, Siinnet ve Hadisin Anlasiimast ve
Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu, 317-318.
47 Gormez, Siinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 44.

45
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16. Birileri kendilerini dinin, stinnetin ve Ehl-i Stinnetin hamisi ve mudafii olarak
gormekten, farkli diisiinen Islam alimlerini “dini bozmakla, siinneti ve hadisi inkar etmekle”
suclamaktan behemehdl vazgecmelidir.48 Herkes “ihtilaf ahlakimi” esas alarak,4® saglikli
tefekkiirin hakkin1 vererek, mantik kurallarin1 6ziimseyerek, saglam delillere dayanarak
konusmali, basiret, feraset ve hikmet sahibi “muttaki miminler” olmak icin caba sarf
etmelidir.5¢ Kanaatimizce Gormez'in bu tavsiyesi de isabetlidir. Ciinkii onun sitrekli
tekrarladigt ve iizerinde i1srarla durdugu ihtilaf ahlakini 6grenemeyen ve uygulamayan
Miisliimanlarin hi¢bir problemlerini ¢6zebilmesi miimkiin degildir.

17. Biiyiik ilm1 gayretlerle ortaya konulan hadis kiilliyatini ceffe’l-kalem silip atmak ne
kadar biiyiik bir cinayetse onu tiimden takdis edip hatadan ve kusurdan miinezzeh gormek
de o denli korkung bir cinayettir. S6z konusu kiilliyat tezyif-takdis ¢izgisinden uzak bilimsel
metotla ele alinmali, bu eserlerin ilmi, tarihi ve kiiltiirel eserler oldugu, “amentiiye dahil
edilebilecek iman, tevhid ve akaid eserleri olmadigl” Miisliimanlara anlatilmalidir.5! Zira
hadisi Hz. Peygamber’e isnad edilen “bir séz, bir eser/haber veya bir rivayet” olmaktan

48 Gormez, Stinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 44. Mihne'yi tarihin bir doneminde yasanmis ve orada kalmis
siradan bir vaka olarak gérmenin yanlishgiyla alakali bazi tespitler icin bk. Mehmet Emin Ozafsar, [deolojik
Hadisgiligin Tarihi Arka Planit Mihne Olayi ve Haseviye Olgusu (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 1999), 70-91.

49 Gormez, Miislimanlar arasinda miisavere ve miizdkerelerin belli bir usiil ve adap icinde yapilmasini isterken
siklikla kendi kavramsallagtirdig “ihtilaf ahlaki” terimini kullanir. Bununla Miisliimanlarin tartisma adabina
sahip olmalarini ister. Nitekim ihtilaf, fikirler arasinda olurken hilaf ise, sahislar arasinda yasanir. Miisaideme-i
efkardan barika-i hakikat dogarken, miisademe-i eshastan kin, 6fke, adavet ve fitne ortaya ¢ikar. ihtilaf delile ve
beyyineye, hilaf ise delilsiz iddialara ve zanna dayanir. i htilaf isabetli goriise, hakka ve hakikate gétiirir, hilaf ise
kisir ve sonu gelmez tartismalar1 beraberinde getirir, “tefrika” denilen parcalanmayi ortaya cikarir. ihtilaf
dikkatle yonetilirse besleyici ve gelistirici olur, hilaf kat1 ayrigsmalarin habercisidir. Hilaf, sadece zihinsel degil
duygusal anlamda da birbirinden uzaklasan ve yabancilagan insanlar {iretir, toplumun birlik ve beraberligini
tehdit eder, fitneye, kaosa zemin hazirlar. ihtilaf, sahabeden itibaren var olan ve rahmet olarak degerlendirilen
bir durumdur. Nitekim insanlar arasindaki “gesitlilik” ve “goriis farkhihklan” ihtilaf olarak adlandirilir. Thtilaf, bir
konuda ¢oziime giderken kullamlan yol ve yéntemlerin ayri, maksadin bir olmasidir. islami agidan bakildiginda
ihtilaf iyi niyet sahibi farkli zihinlerin birbirini tesvik etmesi anlaminda hayra vesiledir. Ancak ihtilafi hilafa ve
nizaa doniistiirmek dogru degildir. ihtilaf ahlak, farkl fikirlere ve diisiincelere saygn gostermektir. Bu saygl,
ashinda hakikate duyulan 6zlemin ve din kardesligine gosterilen 6zenin bir ifadesidir. ihtilaf ahlaki, dogru bilgi
ve delile dayanarak konusmak, kit ve yetersiz bilgilerle hareket etmemek, Islam’in sabitelerini ve sarsilmaz
esaslarini tartismali fer't meselelere feda etmemektir. ihtilaf ahlaki, dinin helal-haram cizgilerine azami surette
dikkat ve dzen gostermektir. [htilaf ahlaky, fikhi detaylar hakkinda kanaat belirtirken hakli ¢cikabilmek adina
dinin asillarini ¢ignememek, miibahlar1 harama, haramlar1 da miibaha déniigtiirmemektir. Ciinkii hi¢bir kimse
Yiice Allah’in belirledigi sinirlari daraltarak sahsi kanaatlerine veya evhamlarina dayanarak haram koyma yahut
Yiice Allah'in yasakladigi hususlar: kit malumat ve indi fetvalariyla ibahaya ¢evirme yetkisine sahip degildir.
ihtilaf ahlaki, bireyleri asan bir dogru, herkesi kusatan bir hakikat olduguna inanmak ve o hakikatin pesine
diigsmektir. Eger fikr{ tartigmalar hakikate ulasmak i¢in yapilmiyor, saglam bilgilerle ve sahih kaynaklarla yola
cikilmiyorsa orada ihtilaf ahlakindan s6z edilemez. [htilaf ahlaki, kendi goriisiinii mutlak dogru gormemek,
hatal1 olabilecegini, kardesinin isabet etmis olabilecegini hesaba katmaktir. fhtilaf ahlaki, tartistigi din
kardesinin niyetini sorgulamamak, onu samimiyetsizlikle su¢lamamak, kendini -hasa- dinin sahibi ve Ehl-i
Stinnet’'in hamisi olarak gormemektir. Nitekim gegmiste dlimler bir konuyu enine boyuna tartistiktan sonra
“Allahu a’lem” yani “en dogrusunu Allah bilir” derlerdi. Bugiin ufku dar, diinyasi kiictik, bilgisi yetersiz kimseler
sahsi diisiincelerini ifade ettikten sonra; “Bunu ben demiyorum, Allah diyor. Bunu ben demiyorum, Peygamber
diyor” seklinde kesin konusmakta ve ihtilaf ahlakina aykir1 hareket etmektedir. Ihtilaf ahlakini yerle yeksan
eden en biiylik yanls ise “din kardesini bid’atle ve dalaletle suglayip tekfir etmektir.” Oysa Ehl-i kible tekfir
olunamaz. Ebli Hanife'nin dedigi gibi; “Allah’tan inen kitaba iman eden bir kimse tevilinden dolay! tekfir
edilemez.” Bu itibarla indi fikir, diisiince ve idealleri “indirilmis din”, ytizyillar boyunca saglam bir gelenek
tarafindan dile getirilen diisiince, yorum ve uygulamalar: da toptanci bir yaklasimla “uydurulmus din” ilan
etmek ihtilaf ahldkina yakismaz. Biz de Mehmet Gormez'in yaptigl biitlin bu tespit ve tavsiyelere aynen
katiliyoruz. Ayrintilar icin bk. https://www.umranhareketi.com/sayfa.php?detay=ihtilaf-ahl%C3%A2Kki-br-
prof.-dr.-mehmet-gormez-47e3 (Erisim tarihi 22.01.2023).

50 Biinyamin Erul bu konuda sunlar1 séyler: “Ister Ehl-i Hadis’ten gelsin ister hasimlarindan gelsin ideolojik hadis
okumalarinin, s6zlii veya yazili polemiklerin zarar1 kadar faydasi da olmugstur. Ancak gliniimiizde bilimsellikten
ve objektiflikten uzak, duygusal, savunmaci ya da tepkisel okumalardan vazgegilmeli, yapici olmak kaydiyla 6z
elestiriden cekinilmemeli, islam kiiltiir ve medeniyetinin en belirleyici dayanaklarindan olan hadislerin en
dogru bir sekilde okunabilmesi/anlasilabilmesi i¢cin mevcut gelenekten azami derecede istifade edilmeli, yeni
yontem/yaklasim arayislarina da devam edilmelidir.” Erul, “Hadislerin Anlasilmas1 Meselesi, 110.

51 Gormez, Stinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 47.
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cikarip Hz. Peygamber ile aynilestirmek (6zdeslestirmek), hadis tartismalarim “Hz.
Peygamber’e nispeti tlizerinden vyapilan ilmi ihtilaftan” ziyade “bir inan¢ ihtilafina
doniistiirmek” asla ve kata dogru degildir.52 Kanaatimizce Goérmez'in bu tavsiyesi de
isabetlidir. Ciinkii Islami ilimler alaminda yaklasik yarim asirdir calisan bir hadis
arastirmacisit olarak bilgi, birikim, gézlem ve tecriibelerimiz Mehmet Gormez'in ulastigi bu
sonuglart dogrulamakta ve onun hakliligin teyit etmektedir.

18. Temel hadis kaynaklarindaki bazi rivayetleri elestiren veya uydurma olduklari
gerekcesiyle reddeden Isldm alimlerini dinden ¢ikmis kabul edip tefsik, tadlil ve tekfir etme
(fasik, sapik ve kéfir ilan etme) cehaletine diisiilmemeli, bu biiytik eserlerdeki baz1 uydurma
hadisleri “saglam ve gliclii delillere dayanarak reddetmenin” s6z konusu kitaplarin
kiymetinden hic¢bir sey eksiltmeyecegi bilinmelidir.>3 Kanaatimizce Gérmez’in bu 6nerisi de
isabetlidir. Ciinkii hala baz1 Islam alimleri mesnetsiz bir sekilde ve gayr-i ciddi iddialarla bu
tlir itham ve iftiralara maruz birakilmakta, dislanmakta ve itibarsizlastirilmaktadir.

19. Hz. Peygamber, tiim zamanlara gonderildigi halde onun belirli bir zamanla
mukayyet olan herhangi bir uygulamasin biitiin ¢aglara tesmil etmenin “siinnetin gaglar
istii olma o6zelligini” yok edecegi unutulmamalidir. Binaenaleyh siinneti dogru anlamak igin
adet ile ibadet, yerel olan ile evrensel olan, dini olan ile kiiltiirel olan birbirinden tefrik
edilmelidir. Bunu basarabilmek i¢in siinnetin yazili belgeleri olan hadis rivayetleri dogru
anlasilmali, sahihi sakiminden ayrilmali ve Sari-i Hakim’in maksadina uygun yorumlar
yapilmalidir.54 Kanaatimizce Goérmez’in bu tavsiyesi de yerinde ve isabetlidir. Miiminler
saglikli kararlar verebilmek icin adet ile ibadeti, yerel olan ile evrensel olani, dini olan ile
kiiltiirel olani birbirinden ayirt etmek mecburiyetindedir.

20. Miislimanlar, siinnet ve hadisi dogru anlamak ve siinneti bir 6rneklik olarak kendi
icinde vasadiklart zamana/topluma tasimak istiyorlarsa Islim’in hem evrensel (tiim
insanlara) hem de ebedi (tiim ¢aglara) oldugu hakikatini dikkate almalidir.55 Bir baska
ifadeyle Hz. Peygamber’in belli bir kavme yani; sadece “Hicdz ve ¢evresinde yasayan
Araplara” degil, kiyametin kopacagl ana kadar diinyada yasayan/vasayacak olan tim
insanliga gonderildigi gerceginis¢ goz ardi etmemelidir.57 Kanaatimizce Gérmez’in bu onerisi
de yerindedir. Ciinkii Islam, hem evrensel hem de ebedi olan tek hak dindir.5¢ Su an
diinyadaki dinlerin tamami “batil dinler”>® kategorisindedir. Bu muharref dinlerin insanlarn
hidayete erdirmesi, maddi ve manevi problemlerine ¢are olabilmesi ve onlar1 karanliklardan
aydinliga®® ¢ikarabilmesi asla ve kat'a miimkiin degildir.

A )

Sonu¢ olarak Mehmet Goérmez, Islam’in, Kur'anin ve Hz. Peygamber’'in dogru
anlasilmas1 ve tanmtilmasi, ideolojik stlinnet ve hadis tartismalarinin azaltilarak sona
erdirilmesi ve miizdkerelerin saglikli bir ortamda sirdiiriilmesine katki sunmak amaciyla
yukarida bir kismini 6zetledigimiz tespit ve tavsiyeleri yapmistir. Onun bu 6nerilerinin her
biri degerlidir ve bundan sonra da tzerinde saglikli analizler yapilarak gelistirilmesi
gerekmektedir. Clinkii her dénemin Islam Aalimleri gecmiste yapilan hatalardan dersler
¢ikarmak, bunlar1 bir daha tekrarlamamak ve tUmmete faydali olacak hayirli faaliyetler
yapmak durumundadir. Gérmez de asirlardir devam eden bu hatalan tekrar etmemek ve

52 GoOrmez, Siinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 25.

53 Gormez, Stinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 48.

54 GoOrmez, Siinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 50-51.

55 Gormez, Stinnet ve Hadisi Anlama Kilavuzu, 49-50.

56 el-A'raf 7/158; el-Enbiya 21/107; es-Sebe’ 34/28.

57 “Hz. Muhammed'in biitiin zamanlarin ve biitiin insanlarin peygamberi” olduguyla ilgili ayrmntil bilgi i¢in bk.
Mehmet Erdogan, Vahiy-Akil Dengesi Acisindan Siinnet (istanbul: IFAV Yayinlari, 2001), 279.

58 Al-ilmran 3/19.

59 “Kim Islém’dan baska bir din ararsa (Allah'a kayitsiz sartsiz teslim olup sadece O'na kulluk etmezse bilsin ki o din)
ondan kabul edilmeyecek ve o ahirette hiisrana ugrayanlardan olacaktir.” Al-i imran 3/85.

60 Yiice Allah'in kullarini karanliklardan aydinliga ¢ikartmak istedigiyle ilgili baz1 ayetler icin bk. el-Maide 5/16;
ibrahim 14/1; el-Ahzab 33/43; el-Hadid 57/9; et-Talak 65/11.
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mensubu oldugu Ummet-i Muhammed’e faydali olmak gayesiyle mezkir eseri telif etmis, “bir
orneklik olarak Hz. Peygamber’in siinnetini ve bu 6rnekligi tiim zamanlara tasiyan hadis
rivayetlerini bir biitiinlik i¢inde anlama ve yorumlama ¢abalarina” miitevaz1 Kkatki
sunmustur. Temennimiz odur ki, gen¢ Islam aragtirmacilari onun eserinde ulagtigi bu
sonuglarnt daha da gelistirecek, immetin asir1 uglara savrulmasimi dnleyecek nitelikli ilmi
calismalar yapacak, mifrit kesimleri mu’tedil yolda bulusturmak i¢cin ¢aba ve gayretlerine hiz
ve agirlik vereceklerdir.

SONUC

Mehmet Goérmez, uzun yillar sonucu edindigi bilgi ve birikimle siinnet ve hadis
tartismalarinda ifrat-tefrit ¢izgisinde hareket eden kesimlerin savunduklar gorisleri tenkit
etmis, hi¢bir sahsi veya grubu hedef almamis, kimseyi tekfir, tadlil ve tefsik etmemis, sadece
savrulma noktalarina isaret edip mu'tedil yolda bulusmanin 6nemine dikkat ¢ekmistir. Zira
miiellif immetin dertlerine care arayan, yedi y1l Diyanet isleri Baskan yardimcisi ve yedi yil
da Diyanet isleri Baskan1 olarak gérev yaparken bir¢ok Islam iilkesinin alimleriyle goriisen,
hem Isldam diinyasindaki hem de iilkemizdeki dini yapilarin siinnet ve hadis anlayislarina
derinden vakif olan tecriibeli bir hadis alimidir.

IAn

“Bize Kur'dn yeter/Sadece Kur'dn” diyerek Hz. Peygamber’in siinnetini devre disi
birakmaya c¢alisanlar ifrata diismiistiir. Clinkii miifrit Ehl-i Hadis’in 1srarla savundugu asilsiz
ve uydurma rivayetlere veya carpik din yorumlarina tepki gostererek hadisleri toptan
reddetmek, slinnet ve hadis karsitligi yapmak dogru degildir. Nitekim Ehl-i Kur'an'in biiytk
cogunlugu saglikli tefekkiirden uzak, asiri genellemeler yapan, diiz/salt mantikla hareket
eden, Hz. Peygamber’e itaati emreden ayetleri hatali te’vil eden, ayetlere biitiinciil degil
par¢act yaklasan, niiz(ll ortamini hi¢ hesaba katmadan ayetleri tevil eden, iddialarina delil
getirdikleri ayetlerin sadece bir yorumunu -iistelik yanlis olanini- esas alan, diger tiim
yorumlart gérmezden gelen ve nihayet son el¢i Hz. Muhammed’'i “postaci/ara kablosu
konumuna” indirgeme gafletine diisen kimselerdir.

“Bize hadisler yeter” diyerek Hz. Peygamber’den rivayet edilen tiim malzemeyi hi¢bir
ayrima tabi tutmaksizin sahiplenip savunanlar da aym sekilde tefrite dismiistiir. Ciinki
mifrit Ehl-i Kur'an'in; “Bize Kur’'dn yeter” s6ylemine kizarak genellemeler yapmak, zayif veya
uydurmalar dahil olmak tzere tiim hadis rivayetlerini “vahiy kabul etmek”, sonra da
bunlarin Kur'an’t nesh edebilecegini iddia etmek dogru degildir. Nitekim miifrit Ehl-i Hadis’in
biiyiik cogunlugu saglikli tefekkiir kabiliyeti olmayan, akil ve rey diismanligl yapan, dyetlere
biitiinciil degil parcaci yaklasan, ayetlerin siyak ve sibdkini hi¢ dikkate almayan, ¢ok yonlii
analiz yetenegi bulunmayan, hadis kiilliyatin1 hatadan miinezzeh ve kusursuz goren, hicri 2.
ve 3. asirda yazilan bazi hadis kaynaklarini mukaddes, dokunulmaz ve elestirilmez kabul
eden, bu eserlerdeki mevzli hadisleri bile Hz. Peygamber’e iftira etme pahasina savunmaya
devam eden ve nihayet Hz. Muhammed’i ve Islom’i yanlis tamitma gafletine diisen
kimselerdir.

Meseleye ideolojik yaklasan her iki tarafin (Ehl-i Kur’an ile Ehl-i Hadis) giiniimiiz
temsilcileri ifrat-tefritten uzak, dogru ve mu'tedil yolda bulusmak icin bir araya gelmeli,
oturup konusmali, orta yolda bulusmaya karar vermeli, objektif ve dengeli bir yaklasim
icinde olmali, “kisa, orta ve uzun vadede yapilacaklar’ konusunda bir yol haritasi belirlemeli
ve bunu ivedilikle uygulamaya baslamalidir. Bu konuda hig¢bir gayret gdstermeyerek kendi
gettolarinda hakimiyetlerini siirdiirmeye devam eden, Islam éalimlerinin uyarilarina kulak
tikayan, din kardeslik baglarina zarar veren, immetin tefrikaya diismesine neden olan her iki
kesim biiyiik bir vebali listlendigini bilmelidir.

Miisliimanlar ehil alimlerin yaptifi “hadis tenkidiyle” miifrit Ehl-i Kur’an'in savundugu
“hadis karsithig/diismanligt” arasindaki farki ¢ok iyi bilmeli, hadislerle ilgili muhtelif ilmi
degerlendirmeler yapan Islam Aalimlerini “siinnet ve hadis miinkiri” yaftasiyla
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itibarsizlastirmaya c¢alisan “miifrit Ehl-i Hadis’'in sdylemlerine” itibar etmemeli, bunlara
destek olmamali ve asla peslerinden gitmemelidir.

Biiytik ilm1 ¢abalarla yazilan hadis kiilliyatin1 bir kalemde silmek nasil yanlis ise insan
iriini olan bu eserleri hatasiz, kusursuz ve miikemmel gérmek de aym sekilde yanlistir.
Dolayisiyla bu kiilliyat tezyif-takdis cizgisinden uzak bilimsel metotla incelenmeli, bunlarin
ilmi, tarihi ve kiltiirel eserler oldugu, amentiiye dahil edilebilecek iman, tevhid ve akaid
eserleri olmadig) hi¢bir zaman akildan ¢ikartilmamalidir.

Siinnet ve hadis pargaci degil biitlinciil yaklasimla, gii¢lii bir metodoloji ve derin bir
makasid bilgisiyle, risdlet-i Muhammediyye'nin evrensel 6rnekligi ¢ercevesinde anlasilmali,
islam’in on dort asirlik deliller sistemi ve deliller hiyerarsisi bozulmamali, Kur’an-siinnet
iliskisi ve akil-nakil miinasebeti kaybedilmemelidir. Hangi kitapta olduguna bakilmaksizin
tim rivayetler aklin acik, genel ve herkes tarafindan kabul edilen ilkelerine arz edilmeli,
ancak bu akil tarafgirlikten, dnyargilardan uzak, saf ve dis etkilerden korunmus bir akil
olmalidir.

Adet ile ibadet olan, yerel olan ile evrensel olan, dini olan ile kiltiirel olan asla
birbirine karistirilmamali, hi¢cbir peygamberin kendi kavminin kiiltiiriinii “evrensel bir din
kuralina” doniistiirmeyecegi bilinmeli, Hz. Muhammed'in i¢inde yasadig1 toplumun o6rf, adet
ve gelenekleri geregi yaptiklarini “aynen alip tekrarlamanin” siinnet degil “taklit” oldugu fark
edilmelidir. Hz. Peygamber’e ittibd'in taklit ve tesebbiih ile degil bilakis iktida ve teessi ile
mimkiin olacagi idrak edilmeli, onun hangi tasarruflarinin stlinnet hangisinin siinnet
olmadig iyi tespit edilmelidir. Hz. Muhammed tiim zamanlara génderildigi halde onun belirli
bir zamanla mukayyet olan uygulamasini biitiin ¢aglara tesmil etmenin “siinnetin ¢aglar st
olma ozelligini” yok edecegi bilinmeli, siinnet “bir 6rneklik olarak” zamanimiza tasinmak
isteniyorsa Islam’in hem evrensel hem de ebedi oldugu gercegi daima goz 6niinde
bulundurulmalidir.

Mislimanlarin biytik bir kismim isréiliyét, Mesihiyat, Meclisiyat, efsane, masal,
hikaye, mevzli hadislerle vs. etkileyerek, kisa yoldan cennet vaadiyle aldatarak “fanatik
taraftarlar” haline getiren “ideolojik dini yapilar” kendilerini dinin, slinnetin ve Ehl-i
Stinnet'in koruyucusu/hamisi olarak gérmekten vazge¢melidir. Bu kesimler kendilerinden
farkli diisiinen Isldam alimlerini “hicbir ciddi delile dayanmaksizin” dini bozmakla, siinneti ve
hadisi inkar etmekle suclamaktan, temel hadis kaynaklarindaki rivayetleri tenkit eden ehil
dlimleri “fasik, sapik, hain ve Kkafir ilan etme” yanlisina/gafletine/garabetine/hatasina
diismekten sakinmalidir.

Netice itibariyla makalede yaptigimiz bu tespitleri sert, tepkisel, duygusal veya
savunmac1 yaklasimlar olarak degerlendirenler ¢ikabilir. Ancak surasi bir gergektir ki,
asirlardir devam eden ideolojik siinnet ve hadis tartismalarini sona erdirmek ve miifrit
kesimleri orta yolda bulusturmak i¢in bazen sert ve sarsici uyarilara ihtiya¢ duyulabilir.
Ummetin dertlerine careler ararken bazen asin uglara savrulan kesimlere hatalarim fark
ettirecek sekilde sert bir lslup kullanmak gerekebilir. Salt akademik kaygilarla hareket
ederek Ustii kapali ifadelerle, kimseyi lizmeyen ve kirmayan bir dil ve uslup kullanimi,
sorunlarin ¢6ziimiinde yetersiz, etkisiz ve islevsiz kalabilir. Bu bakimdan taraflarin meseleye
biitiinciil bakmalarini saglamak ve aci1 gerceklerle yiizlesmelerini temin etmek i¢in bazen
onlar sarsarak uyandirmak bir secenek olarak diisiiniilebilir.
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